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Duratanormale 3 anni
_

Programmazione Nazionale No

Programmazione Locale No No No No No No

Nessuna Programmazione S Si Si Si S S

Nr. di altri CdS della stessa classe nellAteneo 3 3 3 3

Nr. di altri CdS dellastessaclasse in atenei non telematici

nell'area geografica 35 34 34 33

Nr. di altri CdS della stessaclasse in atenei non telematici in

107 | 105 102 @ 102

Italia
Ge? rr(zel}ic::l AT
Indicatore 9 NON
1of Telematici
telematici
2013 254 357,3 276,5 276,9
. Awvii di carrieraa primo
iC00a anno* (L; LMCU; LM) 2014 164 337,0 257,2 2774
2015 137 | 292,7 252,9 2811
2013 197 264,3 220,3 2338
icoop 'Mmeatricolati puri ** (L; 2014 125 276,7 2112 239,6
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LMCU) 2015 116 234,0 2119 2438
Se LM, Iscritti per laprima

iC00c voltaaLM Non disponibile
2013 716 9568 9016 856,0
iCood  Iscritti (L: LMCU: LM) 2014 657 9520 8856 8434
2015 579 9050 8845 8528
N o 2013 | 477 8487 6496 683,1
icooe St (Ff_egf,'\jréﬂfl'_rl‘\'ﬂ ;je' 2014 396 8250 6087 65,8
2015 338 7567 6095 673,
I scritti Regolar.i ai fini de] 2013 365 6127 523,3 561,8
icoot o0 ggg’gtat‘g?f'ﬁ',\%bt* d 2014 311 6007 4948 553,0
LM) 2015 |[ 275 |[ 5613 || 5032 569,0

Gruppo A - Indicatori Didattica (DM 987/2016, allegato E)

_ cds Media Ateneo MedlaAreaGeog(aflca MedlaAteng NON
Indicatore Anno non telematici Telematici
[ Num | Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den | ind [ Num | Den | ind |

Percentuale di studenti iscritti entro 2013 = 126 477 26,4% 236,7 848,7 2719% 2235 649,6 344% 3323 683,1 48,6%

la durata normale del CdS che o o o
abbiano acquisito ameno 40 CFU 2014 122 396 30,8% 254,3 825,0 30,8% 2252 608,7 37,0% 3371 665,8 50,6%

nellas. 2015 109 338 32,2% 276,7 756,7 36,6% @ 250,6 609,5 41,1% 3605 673,1 53,6%
Percentuale di laureati (L; LM; 2013 17 55 30,9% 40,0 132,7 30,2% 30,3 72,4 41,9% 73,6 118,6 62,1%
iC02 LMCU) entro ladurata normale del 2014 13 60 21, 7% 36,5 132,8 27,5% 374 104,0 36,0% 80,1 1424 56,2%

iCco1

Garsok 2015 19 74  257% 273 1068 255% 406 = 1234  329% 90,3 1636  552%
Percentudle di iscritt al primoanno | 2013 6 254 2.4% 5,0 3573 | 14% 204 = 2765 @ 74% 618 @ 2769 @ 223%
ico3 (L, LMCU) provenienti daaltre 2014 4 164 | 24% 6,3 3370  19% = 204 = 2572 | 7.9% @ 662 @ 2774 | 23.9%
Regioni 2015 9 137 6,6% 13,0 2027 | 44% @ 194 2529 | 7,7% = 69,7 2811 | 24.8%

Percentuale iscritti a primo anno

[ (LM) lauresti in altro Ateneo* eEralsgeriale
Rapporto _studenti re_golari/dqcenti 2013 477 25 19,1 722,8 19,3 375 621,5 22,4 27,7 749,3 29,0 25,8
icos  (professoriatempoindeterminalo, .51, a9 59 | 198 | 7240 | 235 | 308 @ 6036 @ 232 | 260 7783 305 | 255

ricercatori atempo indeterminato,
ricercatori di tipo aetipo b)* 2015 @ 338 22 15,4 654,8 29,0 22,6 582,2 24,8 234 789,0 315 25,0

Percentuale di Laureati occupati aun
anno dal Titolo (L) - Laureati che
dichiarano di svolgere unattivita
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iC06 lavorativa o di formazioneretribuita ~ Non disponibile
(es. dottorato con borsa,
specializzazione in medicina, ecc.)

Percentuale di Laureati occupati aun
anno dal Titolo (L) - laureati che
dichiarano di svolgere unattivita
lavorativa e regolamentata da un
contratto, o di svolgere attivitadi
formazione retribuita (es. dottorato
con borsa, specializzazionein
medicina, ecc.)

Percentuale di Lauresti occupati a
tre anni dal Titolo (LM; LMCU) -
Laureati che dichiarano di svolgere
unattivita lavorativa o di formazione
retribuita (es. dottorato con borsa,
specializzazione in medicina, ecc.)

iC06BIS Non disponibile

iC07 Non disponibile

Percentuale di Lauresti occupati a
tre anni dal Titolo (LM; LMCU) -
laureati che dichiarano di svolgere
unattivita lavorativa e regolamentata
daun contratto, o di svolgere attivita
di formazione retribuita (es.
dottorato con borsa, specializzazione
in medicina, ecc.)

Percentuale dei docenti di ruoloche 2013 9 12 75,0% 14,3 14,8 96,6% 9,2 9,7 94,8% 9,6 9,9 96,3%
appartengono a settori

scientifico-disciplinari (SSD) di base 2014 9 9 100,0% 17,0 17,5 97,1% 10,4 10,9 95,4% 11,7 12,1 96,1%
e caratterizzanti per corso di studio
(L; LMCU; LM), di cui sono docenti =~ 2015 9 9 100,0% 16,8 17,3 97,1% 117 12,4 942% 14,3 15,0 95,3%
di riferimento

Vadori dell'indicatore di Qualita 2013 | Non Disponibile
dellaricercadei docenti per lelauree 2014
magistrali (QRDLM) (valore di

riferimento: 0,8) 2015  Non Disponibile

iCO7BIS Non disponibile

iC08

iC09 Non Disponibile

Gruppo B - Indicatori Internazionalizzazione (DM 987/2016, allegato E)

i N ematia
. ia Ateneo 2 ~
Indicatore ANNo non telematici Telematici
[ Num | Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den [ ind |

Percentuale di CFU conseguiti 2013 9 11.555  0,8%o 150  21.849,7 0,7%  101,0 184939 55% = 3519  24.037,7 14,6%0

all'estero dagli studenti regolari sul

totale dei CFU conseguiti dagi 2014 45 9.421  4,8%o 570 215317 26% @ 1263 18.00L7 7,0% = 3981 23.777,6 16,7%o
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iC10 studenti entro la durata normale del 2015 0 8.750 0,0%0 1330 20.7960 64% @ 161,1 19.1633 84% = 4621 24.8231 18,6%o

Corso*
Percentuale di laureati (L; LM; 2013 2 17 117,6%o0 1,0 40,0 25,0%o0 1,7 30,3 54,6%o0 93 75,7 123,3%0
. LMCU) entro ladurata normale del
iC11 corso che hanno acquisito ameno 12 2014 0 13 0,0%o0 0,8 36,5 20,5%o0 18 39,6 44 5%0 10,3 83,8 122, 7%o0
CFU allestero* 2015 0 19 0,0%0 0,0 36,3 0,0%0 2,8 43,1 64,0% 129 94,6 136,6%0
Percentuale di studenti iscritti al 2013 1 254 3,9%o0 1,0 357,3 2,8%0 1,3 276,5 4,8%0 6,0 276,9 21,5%o
primo anno del corso di laurea (L) e
ic12 |aurea magistrale (LM; LMCU) che 2014 0 164 0,0%o0 0,7 337,0 2,0%o 0,6 257,2 2,5%0 7,7 277,4 27,7%o

hanno conseguito il precedente titolo

di studio allestero* 2015 3 137 21,9%o 0,0 292,7 0,0%o 10 2529 4,0%o 84 281,1 30,0%o

Gruppo E - Ulteriori Indicatori per lavalutazione della didattica (DM 987/2016, allegato E)

[ Num | Den | ind f Num | Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den [ Ind |
2013 219 600 @ 365% 21,9 60,0 365% 251 59,8 42,00 314 59,8 52,5%
2014 | 247 600 @ 41,1% 24,6 60,0 41,00 274 59,8 459% 331 59,8 55,4%
2015 204 600 @ 340% 27,8 60,0 46,4% 29,7 59,8 49,7% 347 59,7 58,1%
2013 99 197 50,3% 162,7 2643  615% 1544 2203  70,1% 1829 233,8 78,2%
iC14 proseguono nel Il anno nello stesso 2014 71 125 56,8% 186,3 276,7  67,3% 1536 2112 728%  189,1 239,6 78,9%

Percentuale di CFU conseguiti al |

IC13 anno su CFU da conseguire**

Percentuale di studenti che

corso di studio* 2015 74 116  638% 1647 2340 704% 1596 2119  754% 1959 = 2438  80,3%

Percentuale di studenti che 2013 83 | 197 | 421% @ 1270 @ 2643 | 480% 1215 2203 | 552% 1520 @ 2338 | 650%
iC15 proseguonod Il anonellostesso o1, 59 105 47206 | 1513 | 2767 | 547% 1266 @ 2112 | 60,0% 1610 | 2396 | 67.2%

corso di studio avendo acquisito

almeno 20 CFU al | anno** 2015 45 | 116  388% 1397 2340  597% 1345 2119  635% 1705 2438 | 69,9%

Percentuale di studenti che 2013 83 | 197  421% 1270 2643  480% 1216 2203 552% 1522 2338  651%

proseguono a |1 anno nello stesso
iC15BIS  corso di studio avendo acquisito
ameno 1/3 del CFU previdti al |

2014 59 125 47,2% 151,3 276,7  54,7% 1268 2112  60,0% 1612 239,6 67,3%

2015 45 116 38,8% 139,7 234,0 59,7% 1345 2119 635% @ 170,8 2438 70,0%

anno **

Percentuale di studenti che 2013 38 197 19,3% 49,3 2643 | 187% 60,1 2203 | 273% 959 2338 41,0%
. proseguono a |1 anno nello stesso o o o
iC16 corso di studio avendo acquisito 2014 32 125 | 25,6% 67,7 276,7 | 245% 68,0 2112 | 322% 1057 239,6 44,1%

almeno 40 CFU d | anno** 2015 17 116 14,7% 73,7 2340 | 315% 776 2119 | 366% 1155 2438 47,4%

Percentuale di studenti che 2013 38 197 19,3% 49,3 2643 | 187% 605 2203  274% 973 2338 41,6%

proseguono a |1 anno nello stesso

iC16BIS  corso di studio avendo acquisito
almeno 2/3 dei CFU previsti al |
anno **

2014 32 125 25,6% 67,7 276,7  245% 682 2112  323%  106,7 239,6 44,6%

2015 17 116 14,7% 73,7 2340 315% 779 2119 368% 1165 2438 47,8%
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Percentuale di immatricolati (L; LM; = 2013 28 171 16,4% 70,0 3183 | 22,0% 64,1 2590  248%  100,2 2458 40,8%
iC17 LMCU) chesi laureano entro un

anno oltre la durata normale del 2014 25 155 16,1% 67,7 321,0 21,1% 69,7 253,2 275% @ 107,6 247,3 43,5%

corso nello stesso corso di studio** 2015 36 230 15,7% 79,0 286,3  276% 738 2392 | 309% 1149 249,5 46,1%

Percentuale di laureati che si
iC18 iscriverebbero di nuovo alo stesso Non disponibile
corso di studio

Percentuale ore di docenza erogata 2013  1.752  2.071 846% @ 1.270,0 15415 824% 14409 17245 @ 83,6% 17155 2.2823 75,2%
da docenti assunti atempo
2014 1416 4551 31,1% 14920 20745 71,9% @ 1.460,6 17791 @ 82,1% 1.729,6 23714 72,9%

indeterminato sul totale delle ore di
docenza erogata 2015 1104 1344 82,1% 16740 19540 857% 15589 18493 84,3% 1.7424 24236 71,9%

iC19

Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione - Percorso di studio eregolarita dellecarriere

i N ematia
. ia Ateneo 2 ~
Indicatore ANNo non telematici Telematici
[ Num | Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den [ ind |

2013 139 197 70,6% 188,7 2643  714% 1735 2203 | 78,7% 2012 233,8 86,1%
ic21 proseguono lacarrieranel sistema 2014 85 125 68,0% 211,0 276,7  763% 1704 2112  80,7% 2069 239,6 86,4%

Percentuale di studenti che

universitario a 11 anno** 2015 78 116  672% 1830 2340  782% 1757 2119  830% 2140 2438  87.8%

Percentuded immatricolai (L;Lv: | 2013 10 155 65% | 303 | 3210 94% 372 282 147 770 | 24713 3L1%
iC22  LMCU)ches laureano, nel CdS, 2014 20 | 230  87% | 397 | 2863  139% 387 @ 2392  162% 826 2495  331%
entroladuratanormaedel corso™ 5515 43 197 | e | 410 | 2643 | 155% 362 | 2203 | 165% 820 | 2338 | 351%

Percentuale di immatricolati (L; LM; 2013 21 197 10,7% 83 264,3 3,2% 8,5 220,3 3,9% 8,5 2338 3,6%
LMCU) che proseguono la carriera

ic23 : : 2014 12 125 @ 96% 47 27167  17% 75 2112  35% = 83 2396 = 35%
al secondo anno in un differente CdS

dell'Ateneo ** 2015 2 116 1,7% 27 2340  11% 73 2119  35% 89 2438 | 37%

_ _ 2013 103 = 171 | 602% = 1620 @ 3183  509% 1116 = 2590 | 431% 890 @ 2458  362%

iC24 Percentudle di abbandoni del CdS 5431, g5 155 | 5480 @ 1637 @ 3210 | 510% 1112 @ 2532  439% 868 @ 2473 | 351%

dopo N+1 anni**
2015 = 149 230 64,8% 132,0 286,3 | 46,1% 95,6 2392 | 40,0% 82,6 249,5 33,1%

Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione - Soddisfazione e Occupabilita

. cds Media Ateneo Media Area Geogr afica Media Atenel NON
indicatore A non telematici Telematici

[ Num | Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den [ Ind |

Percentuale di laureandi
iC25 complessivamente soddisfatti del Non disponibile
Cds
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Percentuale di Laureati occupati aun
anno dal Titolo (LM; LMCU) -
iC26 Laureati che dichiarano di svolgere Non disponibile
unattivitalavorativa o di formazione
retribuita (es. dottorato con borsa,
specializzazione in medicina, ecc.)

Percentuale di Laureati occupati aun
anno dal Titolo (LM; LMCU) -
laureati che dichiarano di svolgere
unattivita lavorativa e regolamentata
daun contratto, o di svolgere attivita
di formazione retribuita (es.
dottorato con borsa, specializzazione
in medicina, ecc.)

iC26BIS Non disponibile

Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione - Consistenza e Qualificazione del corpo docente

. cds Media Ateneo MedlaAreaGeo_gr_aflca MedlaAtene_l NON
Indicatore Anno non telematici Telematici
[ Num | Den | ind | Num [ Den | ind | Num | Den | ind [ Num | Den | ind |

2013 | 716 17,3 415 1.097,0 12,8 85,4 917,6 14,4 63,9 995,8 19,0 52,4

Rapporto studenti iscritti/docenti

iC27 complessivo (pesato per le ore di 2014 = 657 379 17,3 1.096,3 17,3 63,4 925,6 14,8 62,4 | 10444 19,8 52,9
docenza) 2015 579 112 | 517 | 10280 163 631 9183 @ 154 | 596 10737 202 | 532
Rapporto studenti iscritti a primo 2013 266 38 70,0 347,8 6,3 55,1 278,3 51 55,1 312,1 6,3 49,4

anno/docenti degli insegnamenti del | 750471970 | 231 |[ 74 || 3305 || 57 585 2647 @ 52 510 || 3272 || 68 48,4
primo anno (pesato per le ore di

docenza) 2015 = 137 38 36,1 257,3 52 50,0 251,0 52 48,5 325,7 6,8 47,7

iC28

PDF generato il 21/11/2018
Dati ANSaggiornati al: 01/07/2017

Breve commento
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Per il CdSin Management delle Imprese Turistiche (MIT), diversi gruppi di indicatori presentano un trend positivo nel triennio 2013-5. Nello specifico, nel triennio di riferimento s
rilevano risultati soddisfacenti sia per larea della didattica, sia per quella dellinternazionalizzazione, anche sei risultati raggiunti nei diversi periodi non sempre sono superiori rispetto
allamediadei CdS della stessa classe, del Mezzogiorno e del panorama nazionale.

Il risultato negativo, relativamente alla mediaregionale e nazionale, sulle immatricolazioni riflette sialariduzione generale delle immatricolazioni che si e verificataalivello di
Ateneo nel triennio 2013/2015, siaa cune criticita di natura contestuale.

Il CdSin MIT, infatti, registra unariduzione delle immatricolazioni (avvii di carrieraa primo anno immatricolati puri) e degli iscritti al CdSin linea con lanalogo andamento con la
mediadel CdS dell Ateneo e del Mezzogiorno. In particolare, nel passaggio trail 2013 eil 2014 si osserva una flessionerilevante. Al contrario, lamediadei CdS del panorama
nazionale registra un costante aumento del numero degli immatricolati e una situazione pressoché invariata del numero degli iscritti. Queste tendenze si inseriscono in un quadro di
riorganizzazione dellofferta formativa che e iniziata nel 2013 e che ha visto una ulteriore riprogrammazione nellanno accademico 2017-2018. Lefficaciadi questa sceltas potra
valutare solo allafine del percorso triennale e quindi nei prossimi anni.

| dati del cruscotto tuttavia permettono, sia pure parzialmente, di individuare alcuni risultati dellazione proposta nei rapporti di riesame relativa alla carrierain itinere degli studenti
iscritti @ CDS. Coerentemente con quanto indicato dal Presidio di Qualitadi Ateneo si € provveduto a scegliere alcuni indicatori tenendo conto di molteplici criteri: @) coerenza degli
indicatori con quelli citati nei documenti di programmazione dell Ateneo; b) capacita degli indicatori di misurarei risultati ottenuti dal CdS attraverso specifiche azioni programmate e
debitamente descritte nel vari rapporti di riesame; c) rilevanza degli indicatori rispetto alle eventuali ulteriori specificitadel CdS.

Con riferimento al Gruppo A Indicatori Didattica, si & scelto di analizzare gli indicatori:

iCO1 (corrispondenti agli indicatori del piano strategico di Ateneo 1.D.11.3 (o0 1.D.9.5) degli Obiettivi O.D.11 e O.D.9) che misurala produttivita e regolarita degli studenti.
iCO3 indicatore che esprime la capacitadel CDS di attrarre studenti da altre regioni

iCO5 e iC08 indicatori che esprimono la sostenibilita e ladeguatezza del CdSin termini di docenza.

Nel complesso il trend positivo degli indicatori riflette un miglioramento generale della didattica nel triennio di riferimento, riscontrabile maggiormente nella sostenibilitae
adeguatezza alla classe del CdS.

Il primo indicatore evidenzia un incoraggiante e progressivo aumento della produttivita e regolarita degli studenti (iCO1). In lineacon i risultati raggiunti dagli atri CdS del
Mezzogiorno e del panoramanazionale, si registrainfatti un aumento nella percentuale di studenti iscritti che abbiano acquisito almeno 40 CFU. Occorre, tuttavia, anche evidenziare
che, sebbene il trend sia positivo, i risultati conseguiti per le singole annualita (2013, 2014 e 2015) sono inferiori rispetto allamedia di altri CdS del Mezzogiorno e nazionali.

11 secondo indicatore evidenzia un significativo aumento dellattrattivita del CdS per gli studenti provenienti da altre Regioni iscritti al primo anno (iC03). Si registrainfatti un aumento
degli iscritti al CdS provenienti da altre Regioni che nel triennio risulta superiore allamedia del CdS dell Ateneo. Tuttavia, occorre evidenziare che lindicatore assume valori inferiori
rispetto allamediadei CdS del Mezzogiorno e del panorama nazionale.

Il terzo indicatore, invece, rileva un aumento della sostenibilita del CdS (ic05) misurabile con lariduzione del rapporto tra studenti regolari e docenti strutturati (soprattutto nellanno
2015 si registrauna significativa flessione). Lindicatore risulta minore della media di altri CdS dell Ateneo, del Mezzogiorno e del panorama nazionale.

Lultimo indicatore evidenzia un aumento delladeguatezza alla classe del CdSin termini di docenza (iC08). Infatti la percentuale dei docenti di ruolo che appartengono a settori
scientifico-disciplinari (SSD) di base e caratterizzanti per corso di studio di cui sono docenti di riferimento s attestaa 100%, con valori maggiori rispetto allamediadel CdS
dell Ateneo, del Mezzogiorno e del panorama nazionale.

Con riferimento al Gruppo B- Indicatori internazionalizzazione, si € scelto di analizzare gli indicatori iC10 e iC12 (corrispondenti parzialmente agli indicatori del piano strategico di
ateneo 1.D.8.1-1.D.8.9 dell'obiettivo O.D.8) che misurano rispettivamente la mobilita degli studenti e lattrattivita del CdS alivello internazionale. Nel complesso, i risultati conseguiti,
se da una parte evidenziano elementi di criticitanel livello della mobilita allestero degli studenti, soprattutto per il periodo 2015, dallaltra mostrano un aumento dellattrattivita del CdS
alivello internazionale nel periodo riferimento, che risulta maggiore dellamedia dei CdS e del Mezzogiorno.
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Il primo indicatore rileva un andamento altalenante nella mobilita allestero degli studenti del CdS (iC10). Lanalisi temporale evidenzia dapprima un significativo incremento (periodi:
dal 2013 al 2014) seguito da una diminuzione (periodi: dal 2014 a 2015) della percentuale di CFU conseguiti allestero dagli studenti regolari sul totale dei CFU conseguiti dagli
studenti entro la durata normale del corso. Si rilevaaltresi chei risultati dellindicatore risultano inferiori rispetto allamediadi atri CdS dell Ateneo, del Mezzogiorno e del panorama
nazionale.

Laltro indicatore evidenzia un aumento dellattrattivita del CdS alivello internazionale (iC12). Si registrainfatti un aumento nella percentuale degli iscritti a primo anno che hanno
conseguito il precedente titolo di studi allestero. Occorre evidenziare, inoltre, che lindicatore per il 2015 assume valori maggiori rispetto allamediadei CdS dellAteneo e del
Mezzogiorno.

Per migliorare questa situazione, a partire dal 2014-2015, il CdS si € impegnato per aumentare il numero di accordi Erasmus nonché per stimolare maggiormente gli studenti arecarsi
all'estero.

Con riferimento al Gruppo E Ulteriori indicatori per la valutazione della didattica, i € deciso di analizzare gli indicatori:
iC14, iC16 (indicatori del Piano strategico di Ateneo 1.D.11.3 Obiettivo O.D.11: 1.D.9.5 Obiettivo O.D.9) che misurano laregolarita negli studi
iC17 (indicatore del Piano strategico di Ateneo 1.D.9.4) che misurala produttiva degli studenti.

Nel complesso, sebbene si registri unalieve diminuzione della regolarita complessiva degli studi, i risultati evidenziano un miglioramento nella produttivita degli studenti che si
iscrivono al secondo anno risultando particolarmente incoraggianti per il futuro. | dati tuttavia mostrano per lanno 2015 una forte discontinuitala cui influenza sullandamento
dellindicatore non potra che essere valutata negli anni successivi.

Il primo indicatore evidenzia un incoraggiante e crescente aumento della produttivita degli studenti (iC14). Si registrainfatti un aumento della percentuale degli studenti che
proseguono nel 11 anno dello stesso CdS. Ta e risultato rafforzai valori giaregistrati nel Gruppo A Indicatori Didattica, che evidenziavano un discreto miglioramento nella
produttivita e regolarita degli studenti, nonché nellattrattivita e nelladeguatezza del CdS. Tuttavia, sebbeneil trend positivo, occorre anche evidenziare che lindicatore iC14 assume
valori inferiori rispetto allamedia del CdS dell Ateneo, del Mezzogiorno e del panorama nazionale. Lindicatore Cil6 mostra per gli anni 2013 e 2014 una percentuale di studenti che
proseguono a Il anno nello stesso corso di studio, avendo acquisito almeno 40 CFU al | anno, un incoraggiante tendenza allaumento (superiore allamedia di Ateneo) e unaforte
caduta nel 2015 probabilmente dovute alle caratteristiche della coorte. Tuttaviale cause di questa cesura potranno essere verificate solo negli anni successivi.

Laltro indicatore, invece, rileva una diminuzione nellaregolarita complessiva degli studi (iC17) nel periodo di riferimento. Si registrainfatti unaleggera ma costante diminuzione
della percentuale di immatricolati che si laurea entro un anno dalla durata normale del corso. Tale risultato € in controtendenza rispetto allamedia dei CdS dell Ateneo, del
Mezzogiorno e del panorama nazionale. In ogni caso landamento dellindicatore non sembra essere dovuto ad unariduzione del numero di laureati in assoluto, ma alaltavariabilita
della popolazione di riferimento (denominatore).

Si rileva dltresi che lindicatore iC19 (percentuale di didattica erogata da docenti assunti atempo indeterminato), a causadi un errore nel totale delle ore di docenza erogata nel periodo
2014, assume un andamento cosi altalenante da rendere impossibile qualsiasi comparazione, siatemporale, sia spaziale. Tale problematicasi riflette anche sugli indicatori di
approfondimento per |a sperimentazione - Consistenza e qualificazione del corpo docente (iC27 e C28).

Con riferimento agli Indicatori di approfondimento per |a Sperimentazione percorso di studio e regolaritadelle carriere - si € scelto di commentare lindicatore iC24 relativo ala
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percentuale di abbandoni del CDS dopo N+1 anni.

| dati per ciascun anno non sembrano fornire informazioni sulla regolarita del fenomeno né & possibile riscontrare una tendenza di fondo. Tuttavia lindicatore havalori rilevantemente
superiori siaallamedia dellAteneo che al dato regionale e nazionale. Nei rapporti di riesame degli anni precedenti questa problematicita € stata sempre presente ed evidenziata. Si
Sono intraprese azioni volte a miglioramento dell offerta formativa, allorganizzazione dei corsi e dei programmi. Inoltre si € cercato di incentivare la didattica a distanza. Nellanno
accademico in corso alivello di Ateneo e stato, inoltre, approvato il Progetto PISTA che halo scopo di incentivare il percorso in itinere degli studenti con azioni di sostegno alla
didattica. Il CDS dara pieno sostegno al progetto.

In conclusione dalla scheda di monitoraggio annuale & possibile ricavare alcune informazioni relative ala qualita della didatticafornitanel corso di studi. A Partire dal 2013, annoin
cui loffertaformativa é stata riformulata in maniera sostanziale e possibile ricavare un tendenziale miglioramento del principali indicatori tenendo conto tuttavia che la base di
partenza e avolte di gran lunga peggiore rispetto allamedia degli atri atenei e degli altri corsi di studio della stessa classe. Rimangono alcune criticitarelative al tasso di abbandono
che solo in parte possono essererisolti dalle azioni di miglioramento della qualita della didattica erogata, mentre una notevole influenza potrebbe essere dovuta alle caratteristiche
socioeconomiche degli studenti che si iscrivono al corso
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